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LOSUNGEN UND HINWEISE FUR LEHRKRAFTE

Bei diesem Bogen gibt es bewusst haufiger keine einzelne Musterldosung. Entscheidend
sind Quellenbezug, Argumentationsqualitat und die Fahigkeit, zwischen gesichertem
Wissen, Unsicherheit, Interpretation und unbegriindeter Schlussfolgerung zu
unterscheiden.

Aufgabe 1:

- Wissenschaftist kein unveranderlicher Bestand fertiger Aussagen. Neue
Messungen, Modelle und Erkenntnisse konnen Einschatzungen verandern.
Entscheidend ist, ob Anderungen transparent und evidenzbasiert erfolgen.
Besonders geeignet ist das Beispiel SSP5-8.5.

Aufgabe 2:

- Laut Ausstellung verschwindet SSP5-8.5 aus der neuen CMIP7-
Szenarienauswahl; daraus wurde teilweise die Behauptung abgeleitet, friihere
Klimaprognosen seien falsch bzw. ,,Alarmismus® gewesen. Die Tafel stellt dem
entgegen, dass SSP5-8.5 ein Szenario und keine Vorhersage war und dass die
neuen Szenarien Teil der fortlaufenden wissenschaftlichen Aktualisierung sind.

Aufgabe 3:

- Erwartet wird sinngemaB: Die Erde nimmt gegenwartig mehr Energie auf, als sie
ins All abgibt. Dieser Energielberschuss erwarmt insbesondere die Ozeane und
das Klimasystem. Die Ausstellung beschreibt ein zunehmendes
Energieungleichgewicht und verweist darauf, dass ein groBer Teil der zusatzlichen
Warme vom Ozean aufgenommen wird.

Aufgabe 4:

- Wichtig ist die Modalitat. Die Ausstellung formuliert eine mogliche
Schlussfolgerung aus Abschatzungen und keine gesicherte neue Bestimmung
der Klimasensitivitat. Erwartbare Formulierung etwa: ,,Die Abschatzungen deuten
darauf hin, dass die Klimasensitivitat moglicherweise deutlich hoher liegen
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konnte als bislang angenommen.”“ Schiler:innen sollten erkennen, wie Worter
wie ,,konnte*, ,moglicherweise* und ,,Abschatzung* wissenschaftliche
Unsicherheit ausdrlicken.

Aufgabe 5:

- Individuell. Besonders interessant ist, ob Schuler:innen zwischen
wissenschaftlicher Primarquelle, institutioneller Zusammenfassung,
journalistischer Darstellung und Social-Media-Interpretation unterscheiden
koénnen.

Aufgabe 6:

- Geeignete Beispiele sind Wetterkarten, Rothschild-Boot, Habeck-Video,
Windradunfall und Solarstrom. Reales Ausgangsmaterial erhoht die
Glaubwiurdigkeit; die Manipulation liegt im Kontext und ist deshalb weniger
offensichtlich.

Aufgabe 7:

- Modgliche Beispiele: ,,CO, fordert Pflanzenwachstum > mehr CO, ist gut®; ,,.SSP5-
8.5 wird nicht weiterverwendet > Klimawissenschaft hat sich geirrt”;
Momentaufnahme der Solarstromproduktion > Photovoltaik funktioniere nicht.
Erwartet wird die Identifikation eines logischen Sprungs.

Aufgabe 8:

- Die Ausstellung nennt internationale Organisationen bzw. Netzwerke, deutsche
Akteure und politische Verbindungen. Wichtig ist, dass Schuler:innen nur
Beziehungen wiedergeben, die die Tafel tatsachlich darstellt, und nicht aus
raumlicher Nahe in einer Grafik automatisch weitere Verbindungen konstruieren.

Aufgabe 9:

- Mehrere Wirkungsketten sind moglich. Beispiel: Klimawandel >
haufigere/schwerere Folgen > steigender gesellschaftlicher Handlungsdruck >
Desinformation relativiert Ursachen oder diskreditiert MaBnahmen > politische
Reaktionen werden verzogert/abgeschwacht - Risiken steigen. Entscheidend ist
die argumentative Herleitung aus der Ausstellung.

Aufgabe 10:

- Die Ausstellung bezeichnet ,,2044“ ausdrucklich als ,,keine Vorhersage,
sondern eine Warnung®. Die Fiktion kann mdgliche Folgen gegenwartiger
Entscheidungen erzahlerisch erfahrbar machen, Zusammenhange verdichten
und emotionale bzw. gesellschaftliche Dimensionen darstellen.
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Aufgabe 11:

- Individuell. Far die Bewertung bieten sich funf Kriterien an:
Quellentreue - Kontext — Unterscheidung Fakt/Interpretation - Erkennen des
Manipulationsmechanismus - verstandliche Kommunikation.
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